Tisztelt Cimzettek!

Utolsonak szant levelemet azzal zartam, ha illetékesek még mindig nem értik, miért
nem szabad Séstora telepiteni Kalandparkot, akkor nincs tobb érvem, a tovabbi vitakbdl
kiszallok (nem pont ezekkel a szavakkal, de ebben az értelemben). Kozben ujabb bejarasrél kaptam

informaciokat, amire még egyszer (utoljira!) reagalok. (Ez feladatom is lett, ugyanis apr. 13-an So-
ponyan tartotta Szolgéalatunk szokasos éves kozgyiilését, ahol feltettem a kérdést, forditsunk-e tovabbra is figyel-
met a Sostora, vagy hagyjuk az egészet. Felhaborodas fogadta az utobbi felvetést, és megbiztak a Sostd melletti

kiallas tovabbi koordinaldsaval, amit aztan elnokségi iilésén a megyei szovetség is megerdsitett).

(((A ,kiszallok” a vitara vonatkozott. De ha tényleg megvalésul a kalandpark a Séston, mi
természetvédok (mint kordbbi levélben irtam, minden torvényes eszkozt felhasznalva) folytatni fogjuk
védo tevékenységiinket a Sosté 218 hektaros teriiletén. Fajokra lebontva vizsgaljuk, me-
lyeket haborgat, melyek élettevékenységét teszi lehetetlenné, illetve mely fajokat pusztitja
el a Kalandpark jelenléte és iizemeltetése. A Kalandpark a teriiletén kiviil még legalabb
100-150 m tavolsagban befolyasolni fogja hatasaival a Sosto életkozosségét. Még egyszer
leirva: ezt fajonként figyeljiik, védert fajonként a torvény eléirta kovetkezményeit bemu-

tatjuk. Csak utalasként, nemrég méasfél milliardos biintetést rottak ki egy gazdara, aki bokrokat vagott ki a ke-
zelésében levo teriileten, amelyeken bar jelentéktelennek tiing, de védett lepkefaj hernydi élhettek. Nem szamolta
senki, hany herny6 pusztult el, csak azt nézték, hogy mint védett lepkefaj él6helyén potencialisan hany egyed

életlehetdsége sziint meg. Jo lenne végre megérteni, hogy legalabb természetvédelmi teriileten
komolyan kell venni az éléhely védelmet. Egyébként természetvédelmi teriileten nem védett fajok zava-
rasa, (invazios fajok kivételével) pusztitisa sem megengedett. Mi természetvédok ennek szellemében
dolgozunk, erre szovetkeztiink, erre van jogositvanyunk, eszerint cseleksziink.)))

Még egyszer a problémarol, az eddigickhez képest (részben) més megvilagitasban (is). A varos-
vezetés egy 2007. évi tanulmanytervre hivatkozva akarja a jelzett helyen megvalositani a
Kalandparkot (,,S0st6 természeti taj a varosban” 2007. évi tanulmany, sot, kiegészithet-
jiik ennek masodik kotetével is, a ,,Székesfehérvari Sosto TT értékmegorzési és fejlesztési
tanulmanyterve” cimiivel). Am, legyen! Mi természetvédok igy is elfogadjuk, legyen ez az
érvelések alapja. Akkor viszont az a kérésiink, hogy ennek a tanulmanynak a logikaja
alapjan vezessiik le a Sost6 dolgait. Mert mi természetvédok komolyan vessziik a varos-
vezetés azon Kkijelentését, hogy a Sosto értékeit szem elott tartva fejlesztik (de akkor ugy
valosuljon ez meg, ahogy a tanulmany ezt felépiti, levezeti, és ne essiink olyan ,,baleseti”
szituacioba, mint amikor volgymenetben a busz hatsé kereke megelozi a buszt).

(AZ attekinthet6ség, a jobb érthet6ség érdekében azok szamara, akiket érdekelnek némi részletek, alabb
csatolom a tanulmanykotet felvezetd oldalait).

A tanulmany egy ,,0” valtozat kivételével (nem nydlunk a Séstéhoz, mindent a ter-
mészetre bizunk, ami ilyen korbezart teriileten a lepusztulashoz vezet) mindegyik valto-
zataban mindent megeldzve elsé helyre teszi a to kotrasat, vizpotlasat, mint a Sosté ér-
tékmegorzésének kikeriilhetetlen, legfontosabb 1épését. A varosvezetés erre elfelejt hi-
vatkozni. Elfelejt hivatkozni arra is, hogy csak olyan fejlesztések, létesitmények, és olyan




helyeken valésithatok meg a tanulmany szerint (is), amelyek és ahol nem zavarjak a
természeti életet. (A Kalandpark nem ilyen, és nem olyan helyre telepiilne).

A tanulmany szerint is allandosulhatna kozelitéleg az a tavi élet, ami a Velencei-té
élévilagat jellemzi. De ehhez nyugodt tér is kell. A Kalandpark kijelolt helyre telepité-
sével a ,,nyugodt tér” két tiiz kozé Keriilne. A Soéstéo Stadion ottlétén, részleges tovabb-
fejlesztésén nem tudunk médositani. Ezt lenyeljiik azzal, hogy a tervezett mintegy 65-
35% szabad vizfeliilet-nadas aranybdl a szabad vizfeliilet nagyobb hanyadat a stadion
fel6li részhez (,,vékony” nadas elvalaszt6 savval a stadionteriilettel érintkezo részen)
vinnénk kozel. A kitermelt kotrasi anyagbdl késziilo sziget(ek)et amennyire lehet, a déli
torész felé kozelitenénk. A Déli-to az évtizedek alatt befolyt varosi szenny miatt nem ko-
torhato, de a(z ugy tinik, még miikodd) dréncsé rendszer adna annyi vizkozlekedést a
két torész kozott, hogy a tova alakitott Eszaki-té vizkészlete hosszii tavon fenntarthatna a
Déli-t6 nadasat, mint kivalé kolté és rejtekhelyet. igy tivol a stadion hatdsaitél az Eszaki-
to déli része, és a Déli-t6 lenne az a teriilet, ami biztositana a szines, sokoldalid madar-
életet, és egy sor egyéb él6ét, koztiik sok védett fajét is, amelyek stabilan a Sosto ,,reper-
toarjahoz” tartoznanak, illetve a tomeges kozonséges fajok (és a betelepitett honos hal-
fajok) taplalékul szolgalnanak a madaraknak. Ha megvalosul a Déli-tora szinte ralogo
Kalandpark, a sokszinii természeti élet-kavalkad ott nem johet létre, s mint mar korab-
ban is irtam, igy kar lenne szazmilliokat kolteni a tokotrasra, vizpoétlasra, egyéb fej-
lesztésekre. Ezzel a varosvezetés a buszos példa logikajaba esik bele. A Sést6 TT a tanul-
many logikaja szerint (iS) megsziinne a varos természeti értékekben gazdag biiszkesége
lenni. Kar lenne, ha ez akkor bizonyosodna be, amikor mar elkoltottiik ra a sok pénzt.

Egyébként, ha naiv lennék, szivesen feltenném a kérdést, mi az oka, hogy pont (ha ts-
rik, ha szakad) a Séstora, és miért pont azon a helyen kell megmasithatatlanul megvalésita-
Ni, és (egyéb varosi tervekben is szerepls) alkalmasabb helyen miért kivitelezhetetlen a Kaland-
park. (Ha mar annyira muszdj 1étrehozni). Udvézlettel, Dr. Banizs Karoly.

Melléklet (,,S()st() természeti taj a varosban” 2007. évi tanulmany, felvezeto oldalak)

(Jomagam annak idején, mint a Kornyezetvédelmi Bizottsag tagja, a képviselo testiilet-
ben kornyezetvédelmi tanacsnok, a tanulmanyt megszavaztam. Korlatokkal. Ezt tette
maga a bizottsag is, és 1ényegében a képviselo testiilet is. Hogy mik voltak a korlatozo té-
nyezok, legjobban a Sosto konyvben lett osszefoglalva. Ezért, akit érdekel, és még nem
olvasta volna, a tanulmany oldalai utan a konyv idevonatkozo részét is bemasoltam).

Wil



Flézetes meypvaldsithatdsigs mnulminy SOSTO teeméereti tj a vitonhan

1. Vezetdi sszefoglald

A projekrjavaslat célja, hogy elkészitse a Székesfehérvar S6st6 természetvédelmi teriilet megérzésének
és fejlesztésének koncepeidjat, kimunkiljn a megvalésitis lehetséges alternativdir, a vonatkozd
ranulmanyterveket, a fejlesztések lehetsépes miszaki tartalmat, virhaté koltségeit, a fejlesztésck varhatd
hatdsait, a megvaldsitis Ichetséges iddbeli és pénziigyl iitemezésér.

Napjainkban a terillet természetvédelmi szempontbol igen jelentés értéket képvisel, a védert és ritka
novényfajok egyedszima tébbezres, fokozottan védett és védett madarak fészkelShelye, mindezek a
teriletet eurépai jelentdségiivé emelik. A Sost6 kozosségi vonzercje paratlan adottsigai ellenére is
csekely.

A napjainkban zijlé szukeesszids folyamatoknak, valamint a megjelend invizits fajok hangsilyinak

koszonhetben a  terillet egyre inkibb degradilodik, biodiverzitisa csokken, erfsen pusztulé
okoszisztéma képét mutatja.

A vizhdztartisi deficit és a feliszapolédis kovetkeztében a vizes élhely hosszi tivon megszinhet,
teriiletén mas jellepi Gkoszisztéma alakuthat ki.

Beavatkozis hianydban a S6st6 tovibbi degradiciGja virhaté, romlik a természeu jellegti terilerek
dllapota, varhaté a nidas beerddsilése, a madirpopulicié clvindorlisa, az Gshonos novények kiszoritisa a
természeti, természetvédelmi és dkologiai érték clvesztése.

A viros népességszima, a beépitett teriletek arinya a tivlatban novekedni fog. A névekvd lakossig
zbldteriileti szitkségletei is névekednek, aminck kiclégitésére fajlagosan egyre kevesehb beépitetlen, illetve
beépitésre nem szant terilet all rendelkezésre.

A felndvekvd nemzedékek kimyezettudatos, a teemészet értékeit kizéppontba helyezd nevelése,
toldiink biologiai sokféleségének megdvasa érdekében elengedhetetlen.

A viros szivében megtalilhatd természeti kiirnyezet mis virosok szdmara elérhetetlen adousdg, a
benne rejld éntéket felismerni és feleldsen felhaszndlni paratlan lehetdség.

L1. A fejlesziés célja:

A So6st6 kulonleges és védert természet értékeinck megovisival, a terillet fejlesztése annak
érdekében, hogy a viros és kirnyéke lakossiga, valamint a természeti kérnyezet irdnt érdekl5dok
szimira vonzé ismeretterjeszt, rekredciés és turisztikai célpont legyen, elésegitve ezzel a
természeti kdrnyezet megdrzéséhez, gazdagitisihoz szikséges tirsadalmi kornyezettudatossig
crositését,

1.2. A fejlesziés specifikus céljai:

- Az élohely szerkezet megbrzése és javitasa, és ezzel a természeni kémyezet védenségénck fenntartdsa

+ Biolégiai sokféleség megdrzése,

* Sosto teriiletén természetvédelmi park és Gkotuniszikai vonzers létrehozisa

- T4j- és természetvédelmi oktatobazis és bemutatéhely létrehozasa és ezzel a litopatok tajtorénet,
tijvédelmi és természetvédelmi szemléletének fejlesztése

A viros mis idegenforgalmi latnivaloival dsszekapesolva turisziikai csomag kialakitisa
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Elizeres megvaldwithatdsdgi moulminy SOSTO természen 13 a viroshan

A Székesfehérvar S6st6 természetvédelmi teriilet megdrzésének és fejlesztésének koncepcidja négy
lehetséges, ebbél hirom egymasra épiild fokozatosan felfejlods alternativat vizsgil meg és dolgoz ki. Ezek
alabbiak:

»Egy lepusztuld vizivildg — 0. viltozat”

- Elﬁhclymcmés - A viltozat”
»Szemléletformils fejlesztés — B viltozat”
»Virosi élet a Séstén - C viltozat”

L3, ,Egy lepusztulé vizivikig — 0. viltozat”

alapgondolatai:

- ne torténjen emberi beavatkozis az aktudlis természen dllapotba,

- a természet rendje szerinti atalakuldsok trténhessenek, faggeteniil azok végeredmeényétol.

Fbben a viltozatban a Sostd teriiletén nem torténik fejleszics, a megléva Iéresitmények fenntartdsa az
eddig gyakorlatnak megfeleloen, az allapotfenntartis biztositasa érdekében torténik.

A viltozat eldnyei:

Fejlesztési kaltségek felhasznilisa nélkil 218 hektir teriletii természetvédelmi terilet van a viros
kézpontjiban, amely korlitozisok nélkil litogathaté. Alacsony fenntartisi kolséggel mikodtethets a
teriilet. Az érdeklodok szamdra bemutathatd egy védett természent kornyezet beavatkozds nélkili
atalakulisa

A valtozat hitednyai:

Az emberi beavatkozas kévetkeztéhen megviltozott természeti kérayezet a helyredllitist szolgild
beavatkozis hidnyiban pusztulisnak indul. A t6 szép lassan eltiinik, a pyepek erdévé alakulnak,
kiszorulpak a védett novények, eltinnek, vagy elvindorolnak a védett allatok, a terilet elveszti értékeit és
védelmét. Elvész a viros killonleges adottsaga a védett természeti kornyezet a viros szivében.

1.4 Elﬂ-hﬂll!m entés — A viltozar”
Az ,élGhelymentés® viltozat célja a tavak vizpétlisinak biztositisa, az élShely szerkezet
stabilizdldsa és javitasa, a biologiai sokféleség megérzése.

A fejlesztési javaslat nem  tervez  olyan intézkedéseket, amelyck a természetvédelmi terdilet
latogatottsigat célirdnyosan ndvelnék, azzal a hatirozott szindCkkal, hogy az élGhelyek ltogatottsiga
ne hiborgassa az ott ¢16 novények és dllatok életét.

A fejlesztés clsé eleme a Sostd tavainak vizrendezése, vizpdtlasa, czzel biztosithato lesz az dllando
vizszint és a 16 életéhez szikséges vizmennyiség. Misodik lépésként tervezzitk a jelenlegi kiterjedt nddas
visszaszoritasat, a t6 teriletére vetitve 30-40% mértékig, ipy nagy szabad vizfeliletek alakulnak ki
szigetekkel. Az évtizedek alatt felgyilt iszap eltivolitisra, a tomeder rendezésre kernl. Atfogé élShely-
rekonstrukciot terveziink. Ennck keretében tervezzik a to életéhez szikséges novények és dllatok
betelepitését, a réteken az agressziv gyomnovények visszaszoritisit, a kosborosok és egyéb védett
navények élGhelyeinek stabilizilisit, A meglévé tandsvény kiegészitésre kenil a Sosto északi oldalin, A
WZold tanyiban™ alapszinten térténik az erdei iskola mukadtetése, chhez kilso foglalkoztato, fedett nyitott
épiilet kerill megépitésre. Megrorténik a lépvezetékek elektromos foldkibelre eserélése.

A fejlesziés tervezett koltsége 642,966 eFt, amelybol az egymast kévetden tervezett 3db KEOP-3.1.2.
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lilazeres megvalosithatosagl tanulmany SOSTO természeti 1) a vicoshan

pilyazat credményessége csetén a 543.460 eFt tdmogatds igénybevételével 99.506 eFt 8nerd
felhasznaldsaval finanszirozhato.

A fejlesztés  tervezett megvalésitdsa a  pilyazat  szakaszokhoz illeszkedéen hirom  iitemben
folyamatosan torténik 2007, novemberétdl 2013. jiliusaig.

A megmentett élohely fenntartisa a jelenlegi gyakorlatnak megfelelGen a Varosgondnoksig kezelésében
torténik az izemeltetés varhato éves koltsége amortizacio nélkil 2007. évi aron 17,188kt

“ El&hclymcnlés — A viltozat” elényei:

A 16 visszanyeri egészséges dllapotat, Gjra lesz szabad vizfeliler. Az élohely regenerilodik, megjelennek a
halak, a vizi dllatok sokasiga, kialakul egy gazdag, stabil, valtozatos élovilag rendszer. Az erdék névény és
allatvilaga egyre gazdagabb lesz, a gyeptirsulisok stabilizalédnak, a kosborosok teriiletén a pionir tirsulds
stabilizalodik. A védett fajok fennmaradasa biztositott,

- Elé'ohclymcntés = A valtozat” hiatrinyai:
A megmentett éldhely a koribbinil magasabb koltsépen lesz fenntarthatd.

L5. ,,Szemléletformald fejlesztés — B valtozat”

A ,,Szemléletformdlé fejlesztés — B viltozat” alapgondolata, a Sésté védett természeti kincseinek
megovasdval, tdj-és természetvédelmi bemutaté- és oktatébdzis 1étrchozisa, a latogaték
tdjtorténeti, tdjvédelmi és természetvédelmi szemléletének fejlesztését elétérbe helyezve,
okoturisztikai vonzerd 1étrehozisa.,

A szemléletformald fejlesziés” viltozathan clsé Iépésként megvaldsitiasea keriil az A viltozatban
részletezett ,,él6helymentés”.

A Sirkereszuiri utnal megépitésre keriil egy Latogatokdzpont, parkolokkal, 0 Gtesatlakozassal, a fétton
kézlekedok szamira figyclemfelkeltS tiblakkal, jelekkel, 6 kapuk ethelyezésével. Vadaspark épiil, ahol a
Kirpat medence vadillomanyinak vadjai litogathatok. A tervezett Tanyagazdasdg, a paraszti udvar
mintapélddja éptilne fel, littatva azokat az 6si épitményeket, amelyck a hagyominyos gazdilkodisnak
alapelemei voltak, itt konkrét gazdilkodis folyna, bemutatva allattartist és a kertgazdasigot. Zaldtanya,
amely tovibbi bévitésre keriilne és erdei iskolaként, folytatnd mikédését, tervezzik olyan faiskola
milkodtetését, amely a védett teriiletnek megfelelGen a szemléletformalist eldsegitve és kiegészitve honos
fa és cserjefajokat nevel. A Sést6 fejlesztés szemléletformals célkitiizésének eléréséher szitkséges a teriilet
uj arculatanak kialakitdsa.

A tervezett fejlesztés hatékonysdgat javithatja mas vérosfejlesztési tervekkel valo dsszehangolt
megvalésitds. T6bb litnivalé sszekapesoldsival napi programot kinalé turisztikai csomag allithatd
05520,

A fejlesztés tervezett sszkoltsége 1.500.542 eFt, az ,,A” valtozat nélkiil 857.576eFt. A KDOP-2.1.1/B
és a2 KEOP.3.3.0 valamint az ,,A” viltozat pilyazatainak eredményessége esetén a 1.285.043 cFt
taimogatds igénybevételével 215.499 eFt dnerd felhasznalasaval finanszirozhato.

A fejlesztés tervezett megvaldsitasa a pilyizau szakaszokhoz illeszkedGen 6t Gitemben folyamatosan
torténik 2007. novemberétél - 2013, jaliusdig.

Az igy kialakitott létesitmény lizemeltetését ondlléan gazdilkodd non-profit szervezer formajiban
javasoljuk az tizemeltetés beesilt éves kéltsége amortizacié nélkil 2007. évi aron 112.953 eFe.
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likizetes megvalosithatosapi tanulmany SOSTO természeti 1d a virosbin

,,Szemléletformald fejlesztés — B viltozat” elényei:

Stabilizalodik az  okoszisztéma, kialakul egy viltozatos stabil és  gazdag élovilig rendszer.
Kormyezettudatos  szemlélet formdlisara  alkalmas kérnyezetbarit mihely jon  Iétre.  Széleskord
ismeretszerzést, és aktiv pihenést nyijto szemléletformilé attrakeid  keriil kialakitdsra. Meglévd
varoslitopatisi attrakciokkal egy csomagban a S6st6 is mélté okoturisztikai vonzerdt képviselhet. A Séstd
ismétr felviragzik

»Szemléletformalé fejlesztés — B viltozat” hitranyai:

Névekszik a litogatok szama, czzel csokken a természet hiboritatlansiga. Magas kolisépigénye miatt
kizarolag palyazati forrdsbél finanszirozhatd. Magasabb iizemeltetési kéltsége gondos tervezést és
hatékony iizemeltetést kivin

1.6. ,,Varosi élet a Soston - C viltozat”

A, Varosi élet a S6st6n — C viltozat” alapgondolata: hosszitavi fejlesziéssel a védett természeti
értékek megovisaval tobbfunkeits, Skoturisztikai vonzerd és virosi pihenépark létrehozasa.

A ,,Varosi élet a S6ston” — ,,C” viltozat az ,,élGhelymentés” és szemléletformald fejleszeés™, az (A és
B viltozatok megvaldsitdsat is magaban foglald fejlesztést alternativa.

A Virosi élet a Séston” — ,,C” viltozani fejlesztés a fenticken til aj Hkapu” nyitdsit tesvezi a viros
lakosai felé. A Hosszusétatérrél sétany megépitésével elvezetni a litogatét a Sostohoz, amelynek
érkezési pontjaban kdzparkot alakitunk ki Az j parkban, a Vadasparkban és a
Latogatokdzpontnil jatszoterck épiilnek faragott dllat és novényfipurikkal, €16 [tz épitményekkel, a
. Zdldtanyihoz” taborozohely, jurtakemping megépitésct tervezzik.

A Kézpark és a to talilkozdsindl a XTX. szizad végi, és a XX. szazad eleji firddkultira hagyomdnyos
fiird6haza jclenne meg, amely az Burépiban ma Kneipp-kiraként ismert gyopyitd firddzést és
iszapfirdét kinalna, Ebben a viltozatban tervezziik a tavak vizpotlasanak I1. iitemil, haviria esetére szolo
biztositasat.

A fejlesztés tervezett Osszkoltsége 2.507.405 eFy, a ,B” viltozat nélkiil 1.006.862eFt. A két darab
KDOP-2.1.1/B és a KEOP.3.3.0 valamint az ,,A” valtozat pilyizatainak eredményessége esetén a
1.986.704 cFt timogatas igénybevételével 520,701 eFt énerd felhaszndldsaval finanszirozhatd,

A fejlesztés tervezett megvaldsitasa a pilyizati szakaszokhoz illeszkedden 6t litemben folyamatosan
1orténik 2007. novemberétsl - 2013, juliusaig.

A léresitmény tizemeltetését a B valtozatban leirtak szerinti énalléan gazdilkodd non-profit szervezet
formajaban javasoljuk, az tizemeltetés virhaté éves koltsége amortizdcié nélkiil 2007. évi aron 122,015
el

»Virosi ¢let a Séstén - C viltozar” elényei:

Stabilizilodik az  okoszisztéma, kialakul egy valtozatos stabil és gazdag élovilig rendszer.
Kamyezettudatos  szemlélet  formalisira  alkalmas  kérnyezetbarat mihely jon  léwre. Széleskorh
ismeretszerzést, és aktiv pihenést nyjtd szemléletformals attrakeid keril kialakitdsra. Uj vérosi pihend és
kozpark épal

»wVarosi élet a Séstén - C valtozat” hatrdnyai:

Novekszik a litogatok szima, ezzel csokken a természet hiboritatlansiga. Magas kéltségigénye miatt
kizarolag pélydzati forrashol finanszirozhatd. Magasabb Gizemeltetési kélisége gondos tervezeést (s
hatékony tizemeltetést kivan
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G.) A természeti értékek €s a latogatottsag

A Soéston kialakitott tandsvény szerepe, hogy az idelatogatok megismerkedjenek természeti
értékekkel, a varoslakok hétkoznapi taposdomalombol kikapcesolodjanak, feliidiiljenek, szabadidejiiket
természeti kornyezetben tolt(hes)sek el. Ahhoz, hogy ezeket a szerepeit minél sokoldalubban és minél
tobb ember szdmara teljesithesse, bizonyos beavatkozasokat, fejlesztéseket sziikséges végrehajtani. Ha
nagy tomeget tobb beavatkozassal vonzunk oda, a természeti értékek sériilhetnek. Hol a hatar,
ameddig beavatkozhatunk, miivi fejlesztéseket végezhetiink, illetve mekkora tomeget engedhetiink ra
a teriiletre az ott talalhato értékek sériilése nélkiil?

G.1.) Jovobeli fejlesztési elképzelések, ezek elényei, hatranyai

Emlitettiik, hogy el6készitendd a vizpotlas szamara palydzati pénzek elnyerését, tanulmanyok
késziiltek a Sostdo komplex, hosszl tdvu fejlesztésére. Ezek ismertetése meghaladja a konyv kereteit,
csupan né¢hany elemét emeljiik ki annak érzékeltetésére, hogy ilyen korbezart, korbeépiilt természet
kozeli teriilet meddig terhelhetd mivi beépitésekkel, nagyszamu latogatd idevonzasaval a kialakult
allapot veszélyeztetése nélkdil.

A tanOsvényt a hozzatartozd természeti kornyezetbe illo ,.épitményekkel” (biirii, madar
megfigyeld tornyok, ,,erdei iskola”, Z6ld Tanya, ismertetd tablak) a konyv mas fejezetében targyaltuk.
Senki nem vitatja, hogy a kozel 8 km hosszu tandsvény mentén, beleértve magat a tandsvényt is, ezek
a mitargyak nem jelentenek a természeti kornyezet szimara rombolast, és az €16 természetre gyakorolt
zavard hatasuk is elhanyagolhat6 (természetesen a latogatok ,,normalis”, nem randalirozé viselkedése
mellett — ami viszont nem mindig teljesiil).

A 2007-ben késziilt megvaldsithatosagi tanulmany a tavlati fejlesztési terveket illetden joval
nagyobb beépitésekkel, kiillonb6zo latogatoi-idegenforgalmi ,,élmény” és latvany beruhazasokkal all
el6. Ezt megfontolas targyava kell tenni, ugyanis a kiillonbozo, az éldhelyek kutatasaval, stabilitasaval
foglalkozd szakdgak beépitések nélkiil is kételkednek az olyan teriiletek hosszl tava fennmaradasaban,
mint a véros altal korbenétt Sosto is. Onmagaban is kétségbe vonhaté tehat, hogy bioldgiai sokféleség
a természeti kornyezetétdl elszigetelten hosszu tavon fennmaradhat. A megvalodsithatosagi tanulmany a
Sostora ezt ugy igyekszik ellenstlyozni, hogy a tervezett beépitésekkel szemben deklaralja a jelenleg
meglevd természeti értékek megovasanak elsddlegességét, a természeti allapot lehetOség szerinti
javitasat. Ez viszont, ha meggondoljuk, a minél kevesebb mesterséges beavatkozas megfogalmazasa,
féleg az ¢lmény és latvany beruhazasok vonatkozasaban. Masképpen fogalmazva, ha ide idegen-
forgalmat akarunk hozni, azt nem mesterséges ,,valamik”-re kell épiteni, hanem az itt talalhato ter-
mészeti értékek minél jobb szinvonalu, sokoldali bemutatasi lehetéségeire. Még tovabb flizve, az ide-
genforgalmat képezé latogato kozonsegbdl azokat kell megcélozni, akiket a természeti értékek, szépsé-
gek erdeklik, és akiket maga a természet soksziniisége kot le, és nem az emberi alkotasok.

Ebbdl a megkozelitésbol nézve a tanulmanyban vazolt tovabbi fejlesztéseket, amely anyagi ra-
forditasok szempontjabol sem kis vallalkozas (milliardos nagysagrendrdl lenne szo), tigy kell tekin-
teni, mint 1épésrol-1épésre monitorozas (nyomon kdvetés) alatt allo folyamatot, és ha a legkisebb gya-
nyja is felmeriil egy tovabbi beruhazas, beépités magvalositasakor, hogy az veszélyezteti a teriilet ter-
mészeti értékeinek fennmaradasat, azok megvalodsitasat tordlni kell.

Ezek tiikrében roviden attekintjiik a tanulmanyban tervezett fejlesztéseket, kommentalva, hogy
szerintiink az illetd terv, beavatkozas milyen hatassal lehet a természetes allapot tovabbi sorsara. Az
attekintésben kovetjiik a tanulmany felépitése szerinti menetet.

A megvalosithatosagi tanulmany egy ,,0” valtozattal kezdi a mddozatokat, ami azt jelenti, hogy
nem avatkozunk be a természeti folyamatokba. Ez esetben nem torténik semmiféle beruhdzas, némi
fenntartasi feladatok koltségei terhelnék csupan az tizemeltetot. Egyetértésben a tanulmany megallapi-
tasaival, ez a magara hagyas a korbezart varosi kornyezetben a to halalat jelentené, lassan az egész
teriilet elvesztené jelenlegi természeti értékeit. Mint az el6z0 fejezetekben tobbed izben is kifejtésre
kertilt, minimum a t6 megmentésére sziikség van, tehat életmentd beavatkozasok sziikségessé valnak.

A kovetkez0, az ,,A” valtozatnak a ,,mottoja”: ¢léhely mentés. A célja a to vizpétlasanak bizto-
sitasa, a jelenlegi élohely allapot stabilizalasa és javitasa, a biologiai sokféleség megérzése. Ennek a
valtozatnak a célcsoportja a védett, illetve védelem alatt nem allo, de dshonos, részben pionir noveé-
nyek és allatok, amelyek a teriileten ma fellelhetdk, vagy azok voltak. A nyilt vizfelilet 60-65%-ra
néne, a fenékiszap eltavolitasra kerlilne, a vizi él6helyek a nyilt torészen szigetekkel gazdagodnanak.



A kell6 mélységili viz biztositana, hogy a nadas ne hdditsa vissza a nyilt vizfeliiletet. Az értékes fajok
¢l6helyeinek stabilizalasaval, a teriileten volt, de ma mar itt nem ¢é16 fajok visszatelepitésével, az in-
vazios fajok visszaszoritasaval élohely rekonstrukcio torténne. A tandsvény a to stadion feldli oldalan
elkésziilne. Befejezddne a ,,Z61d tanya” felujitasa (ez idokdzben meg is tortént), mellette fedett-nyitott
erdei iskola létesiilne, hasonlo az Eszaki t6 gathoz kozeli épitményéhez. A teriilet védett részén az
elektromos 1égvezetékeket foldkabelekre cserélnék. A rekonstrukcid soran a teriilet masodik vilag-
haborts 16szer mentesitése is megtorténne, illetve a teriilet megtisztulna a még helyenként megtalal-
hat¢ illegalis hulladék lerakasoktol. A tanulmany részletezi ennek a valtozatnak a megvalositasahoz
sziikséges teenddket. Teljes beruhazasi vonzatat 650 millié Ft kozeli 6sszegre becsiilik. Ez a valtozat
valdjaban jol lefedi azokat az elgondolasokat, amelyek konyviink vezérfonalat is képezik, ezt a valto-
zatot mindenképpen meg kell valositani a teriilet értékeinek megorzéséhez.

A tanulmany a ,,B” valtozatot ,,Szemléletformalo Fejlesztés”-nek titulalja. AlapvetGen els6 1ép-
cs6jének az ,,A” valtozat megvalositasat tekinti, de kifejtésekor felmeriil annak lehetdsége is, hogy ha
vallalkozok ,,raharapnak™ a ,,B” valtozatban szerepld fejlesztésekre-beruhdazasokra, figyelmen kiviil
maradhat az ,,A” véltozat tobb lényeges eleme. Ennek veszélyére mindenképpen figyelmet kell fordi-
tani, ugyanis ha az ,,A” valtozat f6 elemei elmaradnak, vagy tessék-lassék sziikségmegoldasokkal he-
lyettesitddnek, hosszabb tdvon a ma megtalalhato értékek lényeges sériilést szenvednek, a Sostd, mint
a varos legnagyobb természeti értéke lepusztul. A fejlesztések a kovetkezoket takarjak. Latogatd Koz-
pont létrehozasa parkolokkal, 0j utcsatlakozasokkal, 0j kapuk elhelyezésével, oktatobazissal. Vadas
Park kialakitasa, ahol a Karpat-medence vadallomanyanak vadjai lennének latogathatok. Tanyagazda-
sag létrehozasa, ahol a hajdani paraszti udvar teriiletén talalhatod épitményekben €16 hazi allatok bemu-
tatasa torténne. Faiskola telepitése, amely a szemléletformalast segitené eld, honos fa és cserjefajokat
nevelne maganak a Sostonak a rehabilitaciojahoz, de akar eladasra is. A ,,Z5ld tanya” melletti tisztasra
komplexebb erdei iskola létrehozasa. A teriilet Gj arculatanak kialakitasa (ez kissé homalyos).

A latogatd kozpont a Szarcsa-utca feldl a mai ,,Keleti-kapu” és muut kozott 1étestilne. Ebben
mar torténtek 1épések, de az eredeti elképzelésekhez képest tobb ponton valtozasokkal. Megépiilt a va-
rosbol kivezetd kerékpart, itt Iétesiilt pihendhely kerékpartarolokkal. A volt ,, Tiizép-telep” helyén egy
fabarakkban Mez6gazdasagi Muzeumot alakitottak ki, mellette a csaladostol ide latogatoknak gyerek
jatszotér létesiilt. Egyébként ez a teriiletrész gyakorlatilag kiviil esik a védett értékeken, ezek a beruha-
zasok inkabb az amugy is beépiilt varosrészhez tartozonak tekinthet6k, mint a természetvédelmi terii-
lethez. A Vadas Park {igye, ugy tlnik, ,,Madarkorhdz-z4 modosult, ahol sériilt madarakat gyogyitanak
¢és szoktatnak vissza a természetbe. A Vadas Park és a Tanyagazdasag a Segesvari-ut és Dési-utca fe-
1611 részen létesiilne, megkozelitése is innen torténne. ,,Elvileg” ezek nem rossz otletek, de eredeti ter-
vek szerinti megvalositasuk mar talzsufoltta tenné, leterhelné a teriiletet (allatok tragyaja, dsszefolyo
csapadékvizek, burkolt utak, allatok ellatasa, megnoétt latogatottsag: szennyezések). A Madarkorhaz 1¢é-
tesitése viszont tamogathat6. Faiskola létesitése egyszeriien torz gondolatnak tekinthet6 ilyen teriile-
ten. Nem kis akadaly a ,,B” valtozat megvalositasa utjaban, hogy az ,,A”-val egylitt a teljes bekeriilése
1,5 milliard Ft nagysagrendd.

A ,,C” valtozat Iényegének megfogalmazésa: Varosi élet a Soston. A ,,B” valtozat tovabbépité-
sén alapul. Tovabbi beruhazasok a Hosszasétatér — Eszaki Kapu Kozpark, Gjabb jatszoterek 1étesitése
(példaul a Vadas Parkba is), Taborhely kialakitasa (jurtakkal, tovabbi bels¢ utakkal, berendezésekkel),
Fiirdohaz és stég épitése a to északi részén. Mindenféle részletezés nélkiil, amellett, hogy a teljes pro-
jekt kivitelezése 2,5 milliard Ft-ot emésztene fel, ezek mar messzemenden Gsszeegyezhetetlenek egy
mar amugy is a varos altal korbeépiilt természetvédelmi teriilet terhelhetéségével. A beruhazasok cél-
jat tekintve, olyan latogatd tomeg idevonzasarol lenne sz6, ami mar dnmagaban a természeti teriilet
»letarolasaval” egyenld.

Ha végiggondoljuk az itt leirtakat, és belegondolunk abba, hogy egy térékeny, a varosi épitmé-
nyekkel korbezart természet kozeli allapotban levo teriilet életképességérdl, teherbirasarol a mar varo-
si léthez szokott ember miket képzel, akar borzongas is foghat el benniinket globalis jovonket illetden.

G.2.) A tulterhelés veszélyei a természeti értékek fennmaradasara

A So6sto teriilete természetvédelmi oltalom alatt all. Ha egy teriiletet védelem ald helyeziink, a
cél az ott talalhato természeti értékek megovasa. A védetté nyilvanitas oka pedig, hogy a természeti
értékek sériilékenyek, mas, ,.kozonséges” teriiletekhez képest kiméletesebb banasmodot igényelnek.

A bevezeto fejezetekben szo6 volt arrol, hogy az emberiség ma minden kicsit is €lhetd teriiletet
meghddit a Foldgolyon, és a meghoditott teriileteket tal is terheli. A vilagszinten torténd egyre altala-



nosabb varosiasodas az ember mentalitasat, ¢letfelfogasat is megvaltoztatja, mindent a sajat képére
akar formalni, sajat érdekeinek akar alarendelni. Ez a mentalitas mar-mar el sem tudja nézni, hogy va-
lami természetes valosagaban jelenjen meg, hogy élje a maga életét, és azt ne 6 kontrollalja. Mindenbe
bele akar szdlni, mindenbe ,,belepiszkal”, s6t hovatovabb ez a ,,varosi gondolkodasmod” valt termé-
szetessé szamara, el sem tudja képzelni, hogy ha meglat egy természetes allapotaban levd tertiletet,
oda ne kellene valamit ,,belep6ttyinteni”, mert a maga természetességében levd allapot mar egyszertien
»hem jo, nem elég komfortos”, csak akkor valik elfogadhatova szamara, ha ,,igazit” rajta valamit.

Marpedig a természet azért ,,alakitja” ugy a maga dolgait, mert az neki ugy jo (évezredekig-
évmilliokig , kisérletezhet” egy-egy 1ij ,,faj-prototipuson”), és ha belepiszkalunk, lehet, hogy nekiink
jobb lesz (legalabb is igy hissziik azzal a tudasfoszlannyal, amivel birunk), de kétséges, hogy a termé-
szet ezt ,,oromkonnyekkel honoralja”. A bevezetdben arrdl is volt sz6, hogy akar tudomasul vessziik,
akér nem, mi emberek is részei vagyunk a nagy foldi bioszféra rendszernek, ezért nem alakithatjuk
ugy, ahogy’ nekiink tetszik (ha példaul a varosi 1étforma jobban tetszik). Mi is csak egy faj vagyunk a
foldi élet tobb millio faja kozott, csak tigy valtoztathatunk meg dolgokat, hogy ha az a fajok tulnyomd
tobbségének is jo, mert a foldi élet szovevényes rendszerének gyokeres atalakitasaval szamunkra is
kedvezotlenebbé tessziik az ¢letfeltételeket. Egyligyti példaval, ha valaki kiugrik egy haz 20. emeleté-
r6l, akkor is 0sszetori magat, ha nem veszi tudomasul, hogy mint térvényszeriiség, van gravitacio. A
foldi életnek is megvannak a maga torvényszertiségei, ha tudomasul vessziik, ha nem, és a folyamatos,
egyre erdszakosabb belepiszkalasaink lassan elérik a magasbol betonba fejesugras szintjét.

Koriiltekintéen kellene az embernek a természet dolgait kezelni. Legalabb a természetvédelmi
teriiletek irant meg kellene lenni a természet iranti azon minimalis tiszteletnek és aldazatnak, aminek
valojaban az egész foldi élettér iranyaban lenni kellene. A visszanevelddéshez kell az igazi, hamisi-
tatlan természeti kdrnyezet, amibe nem avatkozunk mindenaron bele, legfeljebb annyit tesziink, hogy
az elpusztitott tagabb (puffer) kornyezetet kompenzaljuk, egy fennmaradasra érdemes természetes
allapotot megovunk az elmulastol — segitjiik kedvezd allapota fennmaradasat, javitasat, megtjuldsat.

A Sosto jelen allapotaban éppen ennek a szemléletnek a megvalosulasat, vagyis legalabb a most
még a teriiletén megtalalhatd természeti értékek megdrzését, illetve lehetség szerinti megljitasat,
javitasat igényli. Abban az utols6 stadiumaban van, amikor még (bar nem kis anyagi eréfeszitésekkel)
megmenthetd, és amikor még érdemes is a megmentésre.

Ez a fejtegetés a Sostdo TT-re vonatkozoan — mint az el6z0 pontban taglaltuk — ugy foglalhato
Ossze a leirtak tiikrében, hogy a tojelleg visszaallitdsa fontos és életmentd beavatkozés. A teriileten
talalhatd természeti értékek bemutatasara, megismertetésére szolgald beavatkozasok sziikséges
1épések, hogy a varosi léthez szokott emberek természet kozeli allapotaban tapasztalhassak meg, hogy
mi az, ami védelemre szorul, és miért kell megvédeni. Az idegenforgalmi ,,szorakoztatd™ teriiletté
(kozponttd?) fejlesztése” (bazari majomma tétele) pedig nem kivanatos, a természeti értékek karara
torténd 1épés, elkeriilhetetleniil és messze meghaladja a teriilet természetes megijulasi képességét.



